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/llla ciudad de Parana, capital de la provincia de Entre Rios, a los veintiun dias del mes
de octubre del afio dos mil once, se reunieron en la Sala de Audiencias de la Camara
Federal de Apelaciones de Parang, sita en calle 25 de Mayo 256, los Sefiores Jueces
del Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Parana, integrado por el Dr. Roberto Manuel
Lépez Arango -Presidente en la causa-; Dra. Lilia Graciela Carnero —Juez de Camara- y
Juan Carlos Vallejos, -Juez de Camara Subrogante-; asistidos por la Secretaria
autorizante Dra. Beatriz Maria Zuqui, a los fines de deliberar y dictar sentencia en la
causa N° 2031/10 caratulada: “ZACCARIA, JUAN ANTONIO Y OTROS S/

INFRACCION ARTS. 139 2do. PARR. Y 146 CP " seguida contra Pascual Oscar

Guerrieri , DNI 4.146.061, nacido el 30 de diciembre de 1934, divorciado, con ultimo

domicilio en Colén 222 de Martinez, provincia de Buenos Aires; Jorge Alberto Farifia |,
DNI 4.390.959, nacido el 1°de mayo de 1942 en Capital Federal, divorciado, con ultimo
domicilio en Melincué 1763, 7mo. “B” de la Ciudad Auténoma de Bs. As.; Juan Daniel
Amelong , DNI 10.151.496, nacido en Rosario el 11 de enero de 1952, con ultimo
domicilio en La Republica 8434 de Barrio Fisherton, Rosario, provincia de Santa Fe, de
estado civil casado; Walter Salvador Dionisio Pagano , DNI 6.066.338, nacido el 07 de
abril de 1946 en Rosario, con ultimo domicilio en Juan Manuel de Rosas 1282 de
Rosario, de estado civil casado; Juan Antonio Zaccaria , L.E. N°4.356.645, nacido el
14 de octubre de 1940 en Buenos Aires, casado, con domicilio en calle Tucuméan 166
de esta ciudad y contra Marino Héctor Gonzalez , DNI 6.072.716, nacido el 18 de
octubre de 1945 en Rosario, casado, su ultimo domicilio es en la Unidad Penal 34.-

En la audiencia plenaria intervinieron por el Ministerio Publico Fiscal _ la Sra.

Fiscal General Subrogante la Dra. Marina Herbel de  Pajares y el Sr. Fiscal Adjunto

Dr. José Ignacio Candiotti , por los guerellantes constituidos Sabrina_Gullino los

Dres. Alvaro Piérola, Maria Florencia Amore, Lucas  Ciarnelo Ibafiez, Ana Oberlin y

Alvaro Baella ; por Sebastian Alvarez los Letrados Maria Florencia Amore, Lucas

Ciarnelo Ibafiez, Ana Oberlin y Alvaro Baella ; por Asociacion Civil Abuelas de

Plaza de Mayo los Dres. Ana Oberlin y Alvaro Baella , por la Asociacién Civil

H.1.J.O.S. los Letrados Alvaro Piérola, Maria Florencia Amore, Luc as Ciarnelo

Ibafiez, Ana Oberlin y Alvaro Baella , por la Secretaria de Derechos Humanos de la

Nacién la Dra. Ana Oberlin con el patrocinada por los Letr ados Alvaro Piérola,
Maria Florencia Amore, Lucas Ciarnelo Ibafiez y Alva  ro Baella ; mientras que en la

defensa técnica de los imputados Amelong, Pagano, F ariia, Guerrieri, y Gonzalez ,

el Sr. Defensor Oficial Dr. Mario Francchi y la Sra . Defensora Publica Oficial Ad

Hoc Dra. Noelia Quiroga , y ejerciendo la defensa técnica del coimputado Zaccaria

el Letrado Humberto Franchi
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Se le imputa los procesados Pascual Oscar Guerrieri, Jorge Alberto Farifia, Juan
Daniel Amelong, Walter Salvador Dionisio Pagano y Marino Héctor Gonzélez, sobre el
antecedente investigado ya en la causa “Guerrieri” referido a detencion ilegal de Raquel
Carolina Angela Negro ocurrida en Mar del Plata el dia 2 de enero de 1998 junto a su
pareja Edgard Tulio Valenzuela y un hijo de ella de nombre Sebastian Alvarez, su
permanencia en un centro clandestino de detencion conocido como “la_Quinta de

Funes” y “La Intermedia”, efectuar su posterior traslado en avanzado estado de

gravidez, a la ciudad de Parana, al hospital militar de evacuacion, donde fue conducida
privada de su libertad, y asitida para dar a luz a dos nifilos un varon y una mujer, ello
habria ocurrido entre los ultimos dias del mes de febrero y primeros de marzo del afio
1978. Que luego fueron derivados a un instituto privado de pediatria para su mejor

atencion.

La menor mujer fue ingresada en Instituto Privado de Pediatria el dia 4/3/1998
bajo el nombre de “Lopez Soledad” , y dada de alta el dia 27/3/78, y luego dejada en el

hogar del huérfano de la ciudad de Rosario bajo el nombre “NN_ Maria Andréa’,

entregada a un juez competente y luego adoptada por el matrimonio constituido por
Raul Francisco Gullino y Susana Alicia Scola quienes la inscribieron con el nombre de

Sabrina Gullino. Del menor varén no se conoce aun el destino, solo se pudo constatar

segun el referido libro de registro que fue dado de alta el mismo dia 27/3/78

Estos hechos se enrostran a los imputados en caracter de autores mediatos, y se
califican como sustracion de un menor de 10 afios del poder de sus padres, previsto en
el art. 146 del CP y supresion de estado civil de un menor de 10 afios previsto en el art.
inc. 2 del CP.

Al teniente coronel Pascual Oscar Guerrieri en su caracter de segundo jefe del
destacamento de inteligencia 121 de Rosario. Al mayor Jorge Alberto Fariia en su
caracter de jefe de operaciones de inteligencia del destacamento de inteligencia 121 de
Rosario. Al teniente Juan Daniel Amelong en su caracter de jefe de seccidon y
segundo jefe de operaciones especiales del destacamento de inteligencia 121 de
Rosario. Al agente Walter Salvador Dionisio Pagano , en su caracter de agente civil
del mismo destacamento de inteligencia; la maniobra de haber planificado, ordenado y
ejecutado el traslado de Raquel Negro al Hospital Militar de Parana para el
alumbramiento clandestino de los mellizos, y el posterior traslado de la menor a la
ciudad de Rosario y su abandono en el hogar del huerfano, sustituyéndolos del cuidado

de su madre con la consecuente supresion de identidad de ambos nifios.

Al Capitdn Marino Héctor Gonzalez en su caracter de Jefe de GT1 del
Destacamento 121 de Rosario el obrar de nexo coordinacion y custodia de Raquel
Negro, entre ambos sitios geograficos para concretar la maniobra.
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Al Capitan Médico Juan Antonio Zaccaria , en su caracter de Jefe de Terapia
Intensiva del hospital de evacuacion de Parand, haber ordenado la internacion y
disponer la asistencia en el alumbramiento clandestino, y alojamiento de los menores
hijos de la detenida Negro, ocurrida en dicho nosocomio entre los ultimos dias del mes
de febrero y primeros dias del mes de marzo del afio 1998, y su posterior ingreso
irrgular al instituto privado de pediatria, del que fueron dados de alta también de
manera irregular el 27/03/1978.

En representacion de la querella, comenzo la alocucion la Dra. Ana Oberlin
tiene certeza que se ha probado, de forma total y completa, todos los extremos del
delito. Seguidamente referencié que estos hechos ocurrieron en la ultima dictadura
militar, situacion que se analizo por la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y
Correccional Federal de la Capital Federal, en la causa 13/84. Es asi que llega e a la
conclusién que hubo una organizacion ilegal orquestada desde las fuerzas armadas y
de seguridad, un plan clandestino de represion de lo que denomind “el fenomeno
terrorista”. Cit6 normativa dictada en aquellos afios destinada a coordinar la llamada
lucha contra la subversion, plan cuyo sustento ideoldgico, estuvo basado en la
denominada “Doctrina de la seguridad nacional”, que consider6 como amenaza
diversos grupos: militantes universitarios, sacerdotes, delegados gremiales, maestros
de escuelas, entre otros. Menciondé como se estructuré el pais, en cuatro zonas
operativas: 1, 2, 3 y 5 cuyos limites eran coincidentes con los establecidos para los
Cuerpos de Ejército, creandose mas tarde la Zona 4. EI Comando de Zona Il, bajo la
orbita del Segundo Cuerpo de Ejército, tenia jurisdiccion en esta zona. En este caso,
cinco de los acusados Guerrieri, Pagano, Amelong, Farifia y Gonzéalez pertenecian a
esta estructura de inteligencia especialmente montada para detectar y aniquilar a los
llamados elementos subversivos.

Mas adelante dijo que el cautiverio de Raquel Negro, Tulio Valenzuela y Sebastian
Alvarez fue comprobado no sélo en este juicio en Rosario, en la causa “Guerrieri”,
expte. 131/07, donde se dictd sentencia.

A continuacion describio el hecho acaecido en enero de 1978 cuando
secuestraron a Raquel Negro, embarazada, su Tulio Valenzuela; su hijo, narrando
como el desarrollo de la detencién y la operacion “Méjico.

El grupo estaba formado por Pascual Guerrieri, alias “Jorge”, quién era la
autoridad maxima dentro de esos lugares clandestinos de detencion; por Farifia, alias
“Sebastian”; por Juan Daniel Amelong, alias “Daniel”; por Marino Gonzalez, alias
“Pepe” y Walter Pagano, alias “Sergio II". Raquel fue trasladada al Hospital Militar para
hacer controles de su embarazo, al menos en una oportunidad, luego para tener
familia, lo que fue organizado por Marino Gonzalez por orden de Guerrieri y Amelong.

Negro dio a luz un nifio y una nifia, fue llevada a la internacion y los bebés llevados a
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terapia intensiva, siendo identificados como “NN” por no tener nombres. Si bien el
mismo dia los nifios salieron del hospital, la nifia ingresé al Instituto Privado de
Pediatria como “Soledad Lopez” y el nifio, seis dias después como “NN Lopez” y fueron
dados de alta el 27 de marzo del mismo afio. Ese mismo dia a la noche, la nifia fue
llevada por los acusados Pagano y Amelong a la ciudad de Rosario, donde fue
abandonada en la puerta del Hogar del Huérfano, siendo el destino del nifio todavia
incierto. Resalt6 los dichos de los testigos Dri -que quedaron consignadas en el libro de
Bonasso “Recuerdo de la muerte” ; Natalia Krunn -quien manifestd que atendié a
Raquel Negro-; Jorge Negro -hermano de Raquel- y la carta fechada en Amsterdam,
Holanda, se relat6 lo sucedido a Raquel Negro.

La Dra. Maria Florencia Amore , comenzé relatando el cautiverio de. Raquel
Negro abonando sus referencias con los datos aportadas por Jaime Dri, Bonasso, con
documentos del Departamento de Estado Norteamericano que coincidia con lo dicho
con Dri, con los dichos de Costanzo, de Carlos Del Frade, de Joe Erbetta, Natalia
Krunn, Ischikawa.

En otro tramo entendié que, el nacimiento también se probd por los propios dichos
de Zaccaria en su indagatoria dijo que vio a Raquel Negro, que estaba sana y tenia
buen aspecto, de Natalia Krunn, que vio nacer a los mellizos, y luego le comentaron
que los habian llevado sus familiares, por los dichos de Rosa Deharbe que trabajaba en
terapia intensiva, y la inspeccion judicial.

Asimismo, el hecho de que en terapia ingresaron los mellizos como “NN” ha
guedado demostrado, sostuvo, por lo declarado por la Sra. de Baratero, quién trabajaba
en el hospital, por Deharbe, la Sra. Olivera, por Maria Lucrecia Alvarez. Destacé en
este tdpico que Zaccaria menciond haber visto los bebés y que estaban vestidos en la
sala de terapia intensiva. Como no habia lugar en el Hospital Militar para atenderlo
correctamente, se los llevo al Instituto Privado de Pediatria, o que también fue
declarado por la testigo Lascano.

Méas adelante considerd probado la estadia de los mellizos en el I.P.P., dirigido
por los Dres. Torrealday, Vainstub, Schroeder y Rossi; el mismo contaba con una sala
de neonatologia y las internaciones de los nifios eran registradas en el libro de
ingresos y egresos de pacientes que se encuentra entre los efectos secuestrados,
también habia una historia clinica, una tarjeta en la incubadora, segun lo declarado por
las enfermeras Princic, Cuatrin, Lasbias y Neumayer. Los bebés ingresaron al instituto,
el 4 de marzo del 78 como “Lépez Soledad” y el 10 de marzo del 78 bajo la inscripcion
“NN Lépez”, desconociendo que pasO en esos seis dias y que ambos egresaron el
mismo dia y fueron dados de alta conjuntamente. La fecha de ingreso de la nifia
coincide con la fecha probable del parto de Raquel Negro ya referida. Esto, sumado a
otros elementos probatorios, hace entender que la nifia Soledad Lépez que figura en el
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registro y NN LoOpez son los mismos bebés que nacieron en el Hospital Militar.
Finalmente resaltd que la localizacion de Sabrina se emprendio por los dichos de
Costanzo, quién declard que la nifia fue dejada por Pagano y Amelong en un convento
en la ciudad de Rosario.

El Dr. Alvaro Baella , expresé que se referira a los imputados Farifia y Amelong.
En relacion a Jorge Alberto Farifia, ha quedado demostrado que formé parte del grupo

de tarea mencionados, como “Comandante Sebastian” o “Sebastian”, lo que se acredita
con los dichos de Bonasso y Dri y Costanzo. Estaban en los centros clandestinos de
detencién, motivo por el cual no podian desconocer el traslado de Raquel Negro al
Hospital Militar de Parana. En la conferencia de prensa dada por Tulio Valenzuela en
México, lo menciona a Fariia como miembro de la inteligencia, que estaba en Méjico
con el nombre falso de “Eduardo Ferrer”, lo que esté refrendado por los documentos
del Departamento de Estados Unidos incorporados al debate, en el cual se prueba que
Farifia fue uno de los que viajo a Méjico con pasaporte falso y fue echado de ese pais.
Menciona puntos del legajo de Farifia en cuanto a sus funciones como militar.

Amelong al momento de los hechos tenia 26 afios y tenia el grado de Teniente. La
testimonial de Costanzo acredita que fue uno de los que trasladé a Sabrina desde el
Instituto de Pediatria hasta el orfanato. El testigo Sietecase, manifesté que Costanzo le
habia dicho que Amelong, era integrante del grupo operativo. En la conferencia de
prensa de Tulio Valenzuela en Méjico también se dijo que estaba alli. El periodista Juan
Cruz Varela reconocio la entrevista del 3 de octubre del corriente afio, a Pablo Martin
Navone que afirma que Amelong fue uno de los que se llevan a la hija de Negro y la
dej6 en un orfanato. Se acreditdé que era y es propiedad de la familia Amelong el
inmueble donde estaba el centro de detencién. Relata circunstancias del legajo de
Amelong y hace referencia a una nota agregada en el mismo legajo, que envi6 al
Colegio Militar General Belgrano.

El Dr. Lucas Ciarnelo Ibafiez , manifesté que Walter Salvador Dionisio Pagano,

utilizaba el alias “Sergio Paz” o “Sergio II”; formo parte del grupo de tareas por cuanto lo
relato Dri, Costanzo y Bueno. En “Recuerdo de la Muerte” se hacen muchas menciones
del mismo.

Méas adelante dijo que en relacion a Marino Héctor Gonzalez, ha quedado

acreditado con certeza para condenar que formo parte de la patota; utilizaba el alias
“Pepe”, mencionado como cargo los dichos de testigo Costanzo y su legajo personal.

En cuanto a Juan Antonio Zaccaria, se ha acreditado con certeza para condenar

que se desempefiaba en el Hospital Militar y particip6 en los delitos. Abonando su
postulacion incriminatorias con los dichos de Deharbe, Aidé Camino, Olivera, Ramona

Paezy su legajo personal.
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En relacién a la autoria dijo que formaban un grupo de operaciones especiales,
compuesto por dieciocho o veinte personas, que detenian, los que hacian los vuelos de
la muerte; Guerrieri, Amelong, Farifia y Gonzalez integraban la patota.

Siguio6 diciendo que para avalar la intervencion en el hecho delictivo no sélo hay
gue tener en mira la estructura jerarquica, sino como sucedieron los hechos y como
participaron cada uno; paralelamente a los eslabones de mando, existia un grupo de
tareas, una patota que coordinada y clandestinamente efectuaban los delitos
aberrantes considerados; dividian la tarea entre ellos para la realizacion de los
crimenes, aunque Raquel Negro pasé a ser objeto de otro macabro plan que fue el
robo de los hijos que esperaba. Menciono el testimonio de Dri. Considero que mas alla
de las distintas posiciones jerarquicas, hicieron acciones independientes, pero todas
destinadas a un mismo plan.

Por todo ello consideraron que la intervencion de los acusados, miembros del
Destacamento de Inteligencia 121, planificaron y ejecutaron los delitos que se juzgan,
todo lo que muestran palmariamente los elementos referidos a los aspectos subjetivos
y objetivos de la autoria, existid entre todos una comunion de voluntades para ejecutar
de forma conjunta y coordinada los hechos delictivos con un plan comun, no solo se
configura con la aceptacion expresa sino que basta la aceptacion implicita, tanto para
Guerrieri, Farifia, Amelong, Pagano y Gonzalez. EI dominio les corresponde a todos. No
hubiera tenido lugar la sustraccion, el ocultamiento y retencién de los hijos de Raquel
Negro y Tulio Valenzuela y la desaparicion del varon, sin la aportacion imprescindible
de todos los aqui acusados, conformando la fraccion de su contribucion parte del
reparto de tareas necesario para la concrecion de los hechos delictivos. Existio autoria

funcional.

En cuanto a la participacion necesaria o complicidad primaria de Juan Antonio
Zaccaria, ha quedado demostrado que realizé aportes imprescindibles al los delitos que
se juzgan, aclarando que los participes necesarios también tienen dominio del hecho,
ilustrando al respecto.

Sigui6é diciendo que las declaracion del imputado lo incrimina, Conforme su
criterio existen elementos de juicio suficiente para determinar que el aporte de Zaccaria
debe establecerse como participe primario, teniendo en cuenta su jerarquia militar, su
profesion de médico y su rol como jefe de Terapia Intensiva, potestades que utilizé para
llevar adelante su plan criminal.

Por ultimo, cita jurisprudencia donde se hace mencion respecto de supuestas
licencias, que fueron alegadas por los acusados, interpretando que en el caso que las
licencias hayan existido, la participacion criminal en la forma argumentada, no se ve

afectada, la ocasional ausencia de los imputados no es Obice para que sean


www.cij.gov.ar

USO OFICIAL

centro de informacioén judicial

Prddor , Judscial do la Neacion

responsables de los hechos, antes del inicio de sus licencias y una vez finalizadas las
mismas.

El Dr. Alvaro Piérola comenz6 su alocucion considerando que estos hechos
constituyen delitos de lesa humanidad; ese plan generalizado y sisteméatico estuvo
destinado a la realizacion de crimenes que tienen un efecto transgeneracional. En
cuanto a calificar estos delitos como de lesa humanidad cité la Convencion
Internacional sobre la imprescriptibilidad de los crimenes de guerra y de los crimenes
de lesa humanidad, entré en vigencia el 11 de noviembre de 1970.

Sostuvo, entrando especificamente a los tipos penales que los hechos aqui
relatados, proponen una diferenciacion entre Sabrina y de su hermano mellizo. Asi el
art. 146 del C.P. ha sido la herramienta legal utilizada desde el advenimiento de la
democracia respecto a los nifilos o bebés sustraidos de sus padres, victimas de la
desaparicion forzada de personas; Sabrina fue victima de sustraccion, retencion,
ocultacion y sustitucion, por lo que es aplicable el art. 146 conforme redaccion ley
24.410. En relaciéon al hermano mellizo deja planteado que propondra, respetando la
plataforma factica, que debe aplicarse el art. 142 ter, texto segun ley 26.679 que
incorpora la desaparicién forzada de personas. Luego argumentd sobre las acciones
gue propone la norma citada en primer término, tanto en su aspecto objetivo como en
el dolo que requiere, concluyendo que la meta de la voluntad de los procesados fue
retener y sustraer a Sabrina del ambito de custodia de su madre.

En orden a su hermano mellizo, las conductas desplegadas por los imputados,
debe calificarse como desaparicion forzada de persona agravada, siendo incorporado
el art. 142 ter, el 9 de mayo del corriente. Analizé los requisitos que exige dicho articulo,
mencionado en lo fundamental que la privacion de libertad, para configurarse, debe
completarse con la negativa de datos para propiciar el encuentro efectivo de quien esta
privado de libertad, los imputados privan y lo siguen haciendo.

Remarcd que el bien juridico protegido por el art. 146, es la ofensa a la familia, es
algo que atafie a la integridad material del grupo familiar.

En cuanto a la ley aplicable, en el caso de Sabrina, es el art. 146, texto ley 24.410,
pues al momento del cese del delito era la ley vigente, para el caso del hermano mellizo
de Sabrina Gullino, por ser delito permanente, es aplicable el art. 142 ter, segun ley
26.369, conforme lo dispusiera la Corte Suprema, en “Teodora Jofré”; asi también lo
ha entendido buena parte de la doctrina extranjera.

Para el presente caso, proponen la aplicacion del art 139 inc. 2, conforme ley
11.179 vigente al momento de los hechos, consideran aplicable esa ley porque la
ejecucion de la supresion de identidad es inmediata, pero sus consecuencias son
permanentes. La accion tipica que describe es hacer incierto, suprimir la identidad de

un menor de 10 afios. En relacion a que los nifios hayan cumplido los 10 afios sin


www.cij.gov.ar

centro de informacioén judicial

haber tenido su verdadera identidad, obviamente consideran, los representantes de la
guerella, que el dolo tiene que analizarse en el mismo momento en que las victimas
vieron suprimida de su identidad, el que ocurrié cuando los mellizos nacieron.

Finalmente dijo que se esta ante dos hechos delictivos en el mismo plan, y por lo
tanto deben concursar materialmente entre si, porque la pluralidad de victimas.
Sostienen que, debe interpretarse que Sabrina fue victima de sustraccion, retencion y
ocultamiento de menor de diez afios, en concurso ideal con supresion identidad 139 inc
2, todo lo que concurre realmente con art 142 ter, 2do parr., (desaparicion forzada de
personas agravada, por el hermano mellizo de Sabrina Gullino) en concurso ideal con
supresion identidad art. 139 inc. 2.-

El Dr. Alvaro Baella , al fundamentar el pedido de pena sostuvo que estos son
crimenes de lesa humanidad, no se conoce una conducta peor que la desarrollada por
los imputados. Menciona numerosos pactos internacionales donde se sancionan esta
clase de crimenes, entre ellos estan la “Convencion Interamericana sobre Desaparicion
Forzada de Personas”, la “Declaracion sobre la Protecciéon de todas las personas
contra las desapariciones forzadas” de la ONU, el “Estatuto de Roma”, la Convencién
sobre los Derechos del Nifio”, la “Declaracién universal de los Derechos Humanos “(art.
17 inc. 3), la “Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre” (art. 6),
etc.

Siguio discurriendo sobre los agravantes, especialmente que se privd a Sabrina 'y
a su hermano, no soélo de la libertad ambulatoria, sino que se lesiond el derecho a la
identidad. Expres6 ademas, que es innegable que Raquel Negro y sus bebés estaban
en absoluta indefension, frente a pluralidad de actores. En este caso, no concurre
ninguna excusa absolutoria, pero si todas las agravantes. A Walter Dionisio Salvador
Pagano, Juan Daniel Amelong, Marino Héctor Gonzalez, Jorge Alberto Farifia, Pascual
Oscar Guerrieri y Juan Antonio Zaccaria, conforme la calificacion legal oportunamente
brindada proponen las querellas se le aplique la pena de prisibn perpetua e
inhabilitacion absoluta y perpetua para el ejercicio de cualquier funcion publica y para
tareas de seguridad privada, demas accesorias legales y costas que debera ser de
cumplimiento efectivo y en carcel comdn.

Subsidiariamente, y en el hipotético caso que el tribunal no recepte la calificacion
del delito previsto en el art. 142 ter del Cddigo Penal, solicitamos para todos los
acusados, la pena de 25 afios de prision, conjuntamente con la inhabilitacion y
accesoria legales que fija el art. 12 del C.P. y las correspondientes costas, que debera
ser de cumplimiento efectivo y en carcel comun.

Ademas solicité la querella, que se revoque la prisibn domiciliaria que viene
gozando el imputado Guerrieri, ya que entienden no existen razones humanitarias que

no permitan su detencion en el establecimiento carcelario.
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En representacion del Ministerio Publico Fiscal, comenzé la alocucion, la Dra.

Marina HERBEL , manifestando que los hechos ocurridos en la causa fueron entre
enero, febrero y marzo de 1978, cuando se suprimio el estado civil de los hijos de
Raquel Negro y Tulio Valenzuela; los mismos son registrados como desaparecidos
segun informe CONADEP de fs. 6203/6254, siendo también secuestrado el nifio
Sebastian Alvarez, hijo de Raquel Negro. Entendié que fue un plan organizado
clandestino, estructurado desde el poder, sucediendo los hechos bajo la jurisdiccion del
Segundo Cuerpo del Ejército con sede en Rosario y también en el Hospital Militar de
Parana que dependia del mismo. El eje del operativo ocurrié en el area de inteligencia
militar comandada por el Segundo Cuerpo a cargo de Leopoldo Fortunato Galtieri y el
Segundo Jefe Adolfo Jauregui, ambos fallecidos, describiendo la jurisdiccion del
destacamento 121 de inteligencia, del cual dependian los cinco procesados (Guerrieri,
Amelong, Farifia, Pagano y Gonzalez). También funcionaba el destacamento 122 con
localizacion en Santa Fe y Parana a cargo del Teniente Primero en Comunicaciones
Paul Navone.

Siguié mencionando en que consistio el plan sistematico, describiendo el marco
historico a partir del 24 de marzo del afio 1.976, recordando también las distintas
normas legales que surgieron sobre este tema. Menciond la causa 13/84 “Juicio a las
Juntas” donde se describio el accionar ilegal de las fuerzas armadas. Menciono el fallo
“Arancibia Clavel”, sobre la imprescriptibilidad de los delitos de lesa humanidad, citando
que en el afio 2003 se dictd le ley 25.779 que decretd la nulidad de las leyes de “Punto
Final” y de “Obediencia Debida”.

Relato el traslado y parto de Negro cuando se encontraba privada ilegitimamente
de su libertad en los centros clandestinos de detencion, bajo el dominio del
Destacamento de Inteligencia 121 a cargo de Guerrieri, Farifia, Amelong y Pagano,
segun la causa seguida por el Tribunal Oral Federal de Rosario. Consideré ademas el
testimonio de Jaime Dri, que vio a Raquel y reconociéo a “Jorge” como Guerrieri, a
“Daniel” como Amelong, a “Sebastian” como Farifia y “Sergio II” como Pagano, el
testimonio de Costanzo, la declaracion de los testigos Sietecase y Del Frade, el
testimonio de Natalia Krunn, el testimonio de Deharbe, enfermera de terapia, y el de
Olivera.

Luego refirid a los dichos del imputado Zaccaria, como cargosos, pues Vvio a los
nifios. Consideré mas adelante el testimonio de Berduc.

En otro orden, refirié a la internacion de los nifios ingresan al Instituto Privado de
Pediatria, mencionando los dichos de Beatriz Velazquez; de Cuatrin, de los socios
instituto, los Dres. Torrealday, Vainstub, Schroeder y Rossi.

Respecto al desvio de los chicos dijo que puedo haber existido la adopcion ilegal

del vardn, o una supuesta apropiacion por parte de Navone, ya que la nifia fue dejada
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en el orfanato de Rosario. Considero6 los dichos de Bonasso en su libro “Recuerdo de
la muerte”, lo referido a la operacion Méjico, que coincide con lo dicho por Ballester.

Mencion6 los legajos de los imputados como prueba elocuente; Guerrieri era
calificado como uno de los pocos sobresalientes y reconocié que Amelong y Farifia
trabajaban para él, Pagano era un empleado de inteligencia, tenia preparacion
especial; ademas consta licencia ordinaria el 8 de febrero del 78 pero en su misma hoja
el 13 de febrero tiene una operacion en el exterior, por lo que se entiende que
quisieron arreglar las fechas. Respecto de Farifia es el mas antiguo en el destacamento
y es calificado por Guerrieri y Pozzi y también tiene licencia en febrero del 78. Respecto
de Héctor Marino Gonzalez era calificado como sumamente eficiente y también tiene
licencia en enero del 78 por 30 dias. También Amelong era uno de los pocos
sobresalientes de su grado y registra licencia por 30 dias en febrero de 1978; Juan
Antonio Zaccaria operaba como jefe de terapia anestesista, segun su legajo.

El Dr. José Ignacio Candioti , se refiri6 a la calificacion legal de los hechos,
adelantando que van a mantener la postura sustentada en el requerimiento de
elevacion a juicio.

En tal sentido considerd que las figuras aplicables al accionar de los imputados
son las establecidas en los arts 139 inc 2 en concurso real con el art 146 del CP,
ambas segun ley 11.179, por ser la ley vigente al momento de los hechos y consideran
gue le corresponde la aplicacion por ser ley penal mas benigna en concurso real
porque son hechos independientes entre si y surge claramente en las declaraciones
indagatorias de los imputados.

Discurrié en torno a ambas figuras, en lo fundamental dijo que el bien juridico
protegido se encuentra dentro de los delitos contra el estado civil, el legislador trata de
proteger el status familiar, el estado civil esté relacionado con la identidad, ambos son
derechos inalienables porque no se le puede negar al menor el conocer su origen,
mencionando doctrina.

Que el delito contemplado en el art. 139 requiere dolo del autor, es decir que
actie con el conocimiento, intencién y voluntad, pero realizado de una forma que se
pueda producir perjuicio; perjuicio que se sigue produciendo, como ocurrio en la causa.

Refiriendo al art 146 del C.P., que pune la sustraccién de menores, considerd que
el bien juridico protegido es la tenencia de los que tienen derecho legitimo sobre el
menor; se afecta el libre ejercicio de los derechos que la tenencia otorga, topico sobre
el cual se explayd.

En cuanto al andlisis de la autoria adelant6 que el M.P.F. va a mantener la
postura establecida en el requerimiento de considerar autores mediatos a Guerrieri,
Farifia, Amelong y Gonzales, mientras que atribuye a Pagano y a Zaccaria participacion

necesaria.
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Refirid el contexto histérico de la dictadura militar donde fue frecuente el secuestro
y el traslado de personas a centros clandestinos de detencion, donde eran sometidos a
torturas y tormentos, también el robo de bebés, es decir la sustraccion de los bebés de
las mujeres detenidas. Menciona a Roxin, para fundar la autoria, concluyendo que el
autor mediato debe tener la capacidad para que sus subordinados respondan a las
ordenes que él dicta, debe existir la automaticidad del aparato organizado de podery la
fungibilidad del ejecutor. Menciond la causa 13/84 donde se aplicé la doctrina de la
autoria mediata.

A su criterio qued6 demostrado que los cuatro imputados fueron autores mediatos
de los delitos mencionados, fueron principales responsables de los centros
clandestinos donde estaba privada de su libertad Raquel Negro y tenian sefiorio sobre
el destino de la misma, idearon y planificaron para que Negro sea traida a Parana,
dieron las oOrdenes e idearon el plan para que luego del parto sus bebés sean
sustraidos y sustituidas sus identidades. Los convierte en responsables de los delitos
que en el marco del plan sistematico se valieron de todos los recursos humanos y
materiales que el destacamento de inteligencia les daba para cometer el delito; tenian
vehiculos, personas para custodia, el hospital militar. La discrecionalidad fue bien
patentizada por Costanzo cuando dijo que hacian lo que querian en Rosario, nadie los
podia parar o les iba a decir algo en la calle y ese poder absoluto también lo patentizo
Guerrieri en su tercer indagatoria, De estos elementos analizados surge que sin el
consentimiento y 6rdenes dadas por Guerriei, Farifia, Amelong y Gonzalez, no hubieran
podido sacar a Raquel Negro nunca del lugar de detencion y ser trasladada al Hospital
Militar de Parana y ademas ese parto clandestino no se podria haber hecho de tal
forma; no se podria haber materializado si no contaban con la participacion de Pagano
y Zaccaria que prestaron colaboracion importante para ello y por eso son participes
necesarios. Desarrollé6 dogmaticamente el tema de autoria citando a Bacigalupo.

En otro orden dijo que el hecho de pertenecer a ellas, no los obligada a participar
en hechos ilicitos, que actuaron a gusto porque habia un componente ideoldgico en el
accionar. Discurrio porque no era necesario que todos los autores mediatos estuvieran
en esta ciudad.

Dijo mas adelante que el accionar de los imputados aparte de ser tipicos, fueron
culpables. Ha quedado claro, que los procesados tuvieron la capacidad de
comprension, porque no tenian ninguna alteracion en sus facultades mentales, no
actuaron mediante un error de prohibicidon y tampoco actuaron por obediencia debida ni
estado justificante; su accionar es culpable y tienen el merecido castigo que esta
Fiscalia espera se dicte a su respecto.

A los fines de fundar la solicitud de pena dijo que se debe tener en cuenta la

medida de la culpabilidad puesta en el injusto y relacionarlo con la motivacién; ademas
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se debe considerar lo establecido por los arts. 40 y 41 del CP. Teniendo en cuenta el
grada militar de cada uno de ellos, la gravedad del delito y su permanencia hasta el
presente, la profesion médica frente a las figuras del art 139 inc 2 en concurso real con
el 146 del CP ambos con ley vigente al momento del hecho 11.179, solicitan se le
aplique a Pascual Oscar Guerrieri como autor mediato por los delitos referenciados la
pena de 14 afios de prision, accesorias legales y costas del juicio. A Jorge Alberto
Farifia, solicitan la pena de 13 afios de prision, accesorias legales y costas del juicio.
Con respecto a Juan Daniel Amelong, solicitan la pena pide 13 afios de prision,
accesorias legales y costas. En relacion a Marino Héctor Gonzalez formulan acusacion
publica como autor mediato de los delitos investigados y solicitan la pena de 13 afos
de prision, accesorias y costas. Con respeto a Walter Salvador Dionisio Pagano lo
consideran participe necesario de los delitos y solicitan la pena de 11 afios de prision,
accesorias legales y costas. Finalmente a Juan Antonio Zaccaria formulan acusacion
publica por los delitos investigados, solicitan la pena de 11 afios de prision, accesorias
legales y costas.

En representacion de la defensa, comenzé su alocucion el Sr. Defensor Publico
Oficial, Dr. Mario Franchi , en lo sustancial dijo que concuerda basicamente con lo
manifestado por la Dra. Oberlin y se reconoce que en el afio 1976 hubo un plan
sistematico para instaurarse en el poder un gobierno no elegido regularmente y trajo
consecuencias lamentables para el pais. Mas alla de eso esta defensa, en el cometido
de sus funciones por obligacién legal y conviccion de que el debido proceso requiere
una defensa técnica y eficaz, utilizard en plenitud los pardmetros sefialados por la
C.S.J.N.

Continda en su alegato la Sra. Defensora Publica Oficial Ad Hoc, Dra. Noelia
Quiroga, sosteniendo que disienten con la figura de la desaparicion forzada de
personas, pretendida por la querella en los alegatos, esta figura ha sido implementada
en el art 142 ter del C.P., en mayo del 2011, por ley 26.679, lo que debe rechazarse
porque existe una afectacion al principio de congruencia, puesto que sus asistidos no
han sido indagados ni procesados ni requeridos por esta nueva figura legal. Asimismo
otra razOn para su rechazo es en base al principio de irretroactividad de la ley puesto
gue al momento en que se ejecutaron los hechos, la ley méas gravosa no estaba vigente
y el tercer motivo del rechazo es por el principio de legalidad que establece el requisito
de ley previa, argumentando ampliamente. Cité el fallo “Brusa” del 15/02/10. En
relacion a los delitos de sustraccion y supresion de identidad de menores, atribuidos a
Guerrieri, Farifa, Amelong, Gonzalez y Pagano, planteara la extincion de la accién
penal por prescripcién y por lo tanto, debera absolverse a sus defendidos en virtud del
art. 62 y siguientes del C.P., mencionando fallos de la Corte. Consideran, que no
impide el siguiente planteo, los fallos de la C.S.J.N., no los desconocen, pero no han
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sido dictados de manera unanime y soélo se aplican al caso concreto. En cuanto al fallo
mencionado anteriormente, en el voto mayoritario, es contrario a las leyes, a la
Constitucion Nacional y a los principios y garantias establecidos en el derecho interno e
internacional, puesto que las normas referidas a la prescripcion integran el concepto de
ley penal y no puede hacerse una aplicacion retroactiva en virtud del art. 18 de la C.N..
Desde otro punto, la “Convencion sobre imprescriptibilidad de los crimenes de guerra y
delitos de lesa humanidad” fue incorporada a la Argentina en el afio 1995 y adquiere
jerarquia constitucional en el afio 2003, puesto que a partir de alli podria aplicarse al
derecho. Ademas los tratados deben guardar coherencia y ajustarse a los principios de
la Constitucion Nacional. Tampoco surge del art. 18 o del 75 inc. 22 de la C.N., que se
pueda establecer un rango de superioridad del derecho de gentes sobre el derecho
interno. El art. 75 inc. 22 establece que los tratados no derogan los articulos primeros
de la Constitucion y deben ser complementarios, por lo que de ninguna manera atenua
el principio de legalidad establecido en el art. 18 de la C.N., cita a Fayt Consideran que
el delito esta prescripto, no puede argumentarse en contra que se trata de un delito
permanente, siendo aun asi consideran que los arts. 146 y 139 inc. 2 requieren una
calidad particular en la persona sobre la que recae la accion tipica. Son delitos
calificados en virtud de la caracteristica de la victima y es que debe ser un menor de
diez afos y la doctrina ha sido unanime. En el precedente “Landa”, la Corte Suprema
en minoria se expide sobre la ley aplicable, se remiten al fallo “Jofre” y se limitan a
tratar la ley aplicable, entre esos votos se encuentra Zaffaroni, estableciendo que se
debe tener en cuenta el art. 18 de la C.N. y tanto el delito como la pena deben estar
establecidos con anterioridad al hecho. Esta defensa solicité que sea de aplicacion al
caso, la ley 11.179 igual que lo ha peticionado el Ministerio Publico Fiscal. Consideran
que no es posible una interpretacion malam parte del art. 2 del C.P.. En el caso que
nos ocupa, Sabrina y su hermano, supuestamente fueron sustraidos en el afio 1978
habiendo cumplido los 10 afios en 1988, en la que entienden ces6 de cometerse el
delito y comienza a correr el plazo de prescripcion, no ha existido ningun acto que
interrumpa; ademas sus defendidos no cometieron ningun nuevo delito y el primer acto
de secuela de juicio fue el llamado a indagatoria, por lo que no debe aplicarse la ley
24.410 porque viola el principio de irretroactividad, siendo ésta, la postura sostenida por
Zaffaroni, Belluscio y Vazquez en “Jofré”.

En relacion a lo solicitado por el Ministerio Publico Fiscal, en cuanto a las figuras
de sustraccion y supresion identidad de menores, que habria concurso real, consideran
que no corresponde aplicar las reglas del mismo, ya que la mayoria de la doctrina y
jurisprudencia consideran que entre ambas media un concurso ideal.

La ley 25.590 introduce en la ultima parte del art. 67 del C.P., también se

establece que no puede exceder la prescripcion los doce afios por lo que considera que
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estan prescriptos y ambas figuras deben concursar en forma ideal y con respecto a la
postura de la querella en considerar que se trata de un concurso real en relacion a los
mellizos, fundando su peticion en que se trataria de bienes personalisimos y que se
trata de dos conductas distintas, discrepa, porque no se pueden imputar dos conductas
diferentes.

Se referira a algunos testimonios que soOlo pueden acreditar que los nifios
nacieron en el Hospital Militar y fueron llevados a otro lugar, se refiere a Baratero y al
Dr. Berduc. Asimismo la enfermera Deharbe manifestdé que el varén habia sido
derivado al Hospital San Roque y alli habria fallecido. EI mismo Costanzo refirié que el
mellizo habria muerto en el vientre de su madre, también lo dijo el periodista Del Frade.
En los libros figura que ingreso “Soledad Lopez” y luego un “NN Lopez” que no se sabe
si es masculino, ni si era el hermano mellizo. Tal ha sido la incertidumbre que se ha
formado una nueva causa, segun surge a fs. 5514, para investigar todas las hipotesis.
Consideran que se aplica el art. 146 con el art. 139 inc. 2 en virtud ley 11.179 y que el
plazo maximo es de diez afios que comienza a contarse a partir de cuando cumplieron
10 afos y no habiendo ningun acto que interrumpa la prescripcion, consideran se ha
extinguido la accion penal y debe hacerse lugar a la prescripcion y dictarse la
absolucion respecto de sus asistidos.

Prosigue el alegato el Sr. Defensor Publico Oficial Dr. Mario Franchi , planteando
en primer lugar que, se ha violentado el principio de congruencia procesal en virtud de
gue las imputaciones y la acusacién, guardan notorias diferencias e impiden que la
defensa pueda ejercerse refutando una Unica hipotesis o0 versién en tanto las
acusaciones multiplican calificaciones e ingresan hechos facticos que modifican la
imputacién. En las indagatorias hay un relato circunstanciado del hecho y no hay
ninguna calificacion que se endilgue como autoria o participacion; en el procesamiento
se les atribuye el caracter de autores mediatos a todos sus defendidos, recurriéndose a
la teoria de Roxin, aparatos organizados del poder y en la requisitoria fiscal se
mantienen los términos tanto facticos y de calificacion legal del auto de procesamiento.
Los representantes de la querella, imputan la sustraccion y ocultamiento, agregando las
conductas de retener y ocultar que no habian sido imputadas anteriormente y ademas,
dividen en autoria directa para Amelong y Pagano y coautores mediatos a los restantes
imputados, introduciendo una calificacion legal, la de desaparicién forzada de personas
considerada como delito de lesa humanidad. Esta defensa entiende que se agregan
conductas, comportamientos y por lo tanto imputaciones no existentes hasta el
momento y modifican el cuadro procesal tratando de dar mayor sustento factico a las
acusaciones, como por ejemplo los hechos que la querella le atribuye a Amelong y
Pagano, es decir el traslado de Rosario a Parana y de Parana a Rosario, situacion

factica que no existid nunca en las imputaciones. Entiende, sostuvo, violenta el derecho
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de defensa en atencion a la falta de conocimiento y sorpresiva imputacion en el debate
sobre lo que no se puede ejercer la defensa en el agregado factico. Cita a Pandolfi, en
cuanto a que el imputado tiene que tener una sola acusacion o un solo discurso
acusatorio porque no puede enfrentar dos acusaciones distintas en un mismo debate.
Por lo tanto entiende debe declararse la nulidad de los mismos por afectacion grave del
derecho de defensa y porque violenta el derecho de sus defendidos acerca de lo que
debian responder.

Cita a Roxin, quién refiere que se exige resolucion conjunta, es decir tiene que
existir un acuerdo previo de todos los integrantes, lo que no sucede en casos como
éste donde existen adhesiones posteriores. Ello deriva en distintas posiciones, una la
de la querella, que habla de coautoria, pero ésta defensa sostiene, que los términos
tradicionales de la doctrina son los que deben mantenerse por lo tanto la imputacion
debid hacerse en participacion, abonando su postura con doctrina.

Siguidé diciendo que la causa 13 cuando fue resuelta por la Corte Suprema,
rechazé expresamente la teoria de los 6rganos del poder.

Consider6 que no ha quedado claro, cual ha sido el momento consumativo,
cuando se ha comenzado a ejercer actos ejecutivos, entiende que ello ha sucedido
cuando los nifios salieron del Instituto Privado de Pediatria o en su defecto del Hospital
Militar, lo sostiene en funcion de la formulacion planteada, porque los actos médicos
son estereotipados, comunes, no llevan insitos ninguna posibilidad de encaminarse a
un plan delictivo, es decir esos actos son impunes. En el debate al declarar Zaccaria,
refirid que habia dos bebés; que no conocia a sus defendidos; ademas en la
indagatoria de Guerrieri hubo una negativa terminante del hecho, refiriendo que Navone
es la persona que llevd los chicos al hospital porque era del Destacamento 122, no
conoce el Hospital Militar, no dio ninguna orden, lo que fue confirmado por Costanzo al
declarar. Hay dos hipotesis, que el bebé haya muerto o que esté vivo y alguien se lo
haya apropiado, esta persona indudablemente ha sido Navone. Ciertamente Krunn tuvo
contacto brevisimo con los bebés, poco mayor con Raquel Negro. En terapia intensiva,
donde se dan los hechos que culminan con el traslado, Baratero dice que el varoncito
tenia una insuficiencia respiratoria y dijo que no habia custodia militar.

Expres6 que los testimonios, han tenido cambios a lo largo de los afios y algunos
tienen relevancia. Todos los testimonios se han hecho a treinta afios y es notable que
agui agreguen datos que no existian en el afio 2008, en plena democracia, con toda la
seguridad que se brinda, con un ambito privado sin conocimiento o presion mediatica.
En relacion a lo declarado por Ballester dio una serie de opiniones que son solamente
opiniones. Puntualizé que la sentencia de Rosario, que no se encuentra firme y por lo
no hay elementos probatorios respecto de Farifia, Guerrieri ni de ninguno de sus

defendidos. En principio, por mas normativizada que sea la postura de coautoria, la
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imputacion no puede prescindir primero de invocar cuales han sido los aportes
concretos de cada uno de los imputados. Concretamente cuando se habla de autorias
mediatas o dominio funcional o cualquier otra forma lo que claramente debe hacerse
para intentar contestar o refutar aquellas conductas, es saber qué se le imputa. En este
sentido, respecto de Farifia, de Guerrieri, no hay una conducta, accion u omision que
se le haya imputado, no basta a la construccion dogmatica de los 6rganos de poder,
hay que darle un contenido. En la sentencia de Rosario, la que aun no esta firme, se
trata de situaciones totalmente distintas, se trata de numerosas personas, casi un afo,
en el cual habia diversas actividades que se atribuian a sus defendidos, pero el hecho
gue nos ocupa es distinto, Unico y se debe determinar concretamente quién, como y
donde se dieron las Ordenes, en qué consistian, quiénes hacian los traslados, por
orden de quién, con qué medios, qué sucedid, qué es lo que estaba planeado.

Consideré que durante las licencias sus defendidos no pueden realizar acto
alguno de contribucion al injusto.

Mas adelante dijo que el acto ejecutivo comienza cuando los médicos dejan de ser
garantes de los mellizos y alguien se los lleva. Costanzo no dijo quien dio la orden,
podria ser Galtieri, Jauregui o Guerrieri. Por lo demas, como dato objetivo el testigo
Costanzo nunca sefal6 a Farifia como quien diera la orden. En relacion a la sustraccion
de los menores de la esfera de custodia de su madre, esto fue en la ciudad de Parana,
porque claramente cuando salen del Instituto Privado de Pediatria no salen con su
madre; este hecho por supuesto estaba fuera de la jurisdiccion del Destacamento 121,
sino que estaba bajo la del Destacamento 122, en esa época. Sus defendidos estaban
de licencia y habia otras personas que podian dar la orden, Pozzi, Paul Alberto Navone,
Juan Carlos Trimarco, Galtieri, éste ultimo sindicado por Dri, Bonasso, la carta de Tulio
Valenzuela como alguien que dirigia directamente y decidia sobre la vida y la muerte de
los que tenia bajo su disposicion, y en ese nivel ninguno de sus defendidos hubiera
podido dirigirse en término de 6rdenes a Trimarco.

Impugno al testigo Costanzo por su enemistad, odio o0 resentimiento con sus
defendidos, también porque ha variado muchas veces sus declaraciones, en varias de
ellas menciondé a Navone como responsable y si se excluyera hipotéticamente el
testimonio de Costanzo, nadie sabria quién es Guerrieri.

A Marino Gonzalez no se le ha atribuido ninguna participacion, solo Costanzo
refiri6 que era el encargado de coordinar las guardias y los testigos Del Frade y
Sietecase dicen que nunca menciona Costanzo a Gonzalez. El testigo Dri tampoco
hace referencia a que Marino Gonzalez estuviera vinculado a la causa de Raquel
Negro. Ante la falta de prueba no se puede tener por acreditado que se hicieron
guardias, que la gente era de 